
●民法典实施过程中的婚检备案审查疑难问题研究
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主持人语：自全国人大常委会 ２０１７ 年 １２ 月听取《关于十二届全国人大以来暨 ２０１７ 年备案审查工作情况的报

告》以来，备案审查工作报告机制在我国逐渐发展成为一项稳定的制度化工作。 党的二十大报告也明确提出要“完善

和加强备案审查制度”。 ２０２３ 年 １２ 月，全国人大常委会又出台了《全国人民代表大会常务委员会完善和加强备案审

查制度的决定》。 基于这些制度发展，备案审查制度研究近几年已经发展成为我国法学研究中最为活跃的领域。 同

时，《民法典》自 ２０２０ 年颁布实施以来，也出现了一些需要解决的疑难问题。 比如，针对现行《母婴保健法》与《婚姻登

记条例》围绕当事人结婚时是否应当持有“婚前医学检查证明或医学鉴定证明”存在的规范冲突，全国人大常委会法

工委在《关于 ２０２１ 年备案审查工作情况的报告》中提出，将“与国务院有关部门沟通，推动根据民法典精神适时统筹

修改完善相关法律法规制度。”但迄今为止，“民法典精神”究竟是什么，又如何“统筹修改完善相关法律法规制度”，依
然并不明确，需要开展深入研究。

针对我国法治建设过程中出现的难点问题开展深入研究是法学研究者的使命，法学期刊则应当为高质量的法学

研究搭建交流和沟通的平台。 秉持着这一理念，２０２３ 年 ６ 月，我刊与《备案审查研究》编辑部、苏州大学东吴智库以及

苏州大学王健法学院共同举办了“备案审查领域疑难法律问题专题研讨会”，邀请国内 ５０ 余名专家学者集中研讨近

两年备案审查领域出现的“异地调用检察官制度的优化与完善”和“民法典与婚检制度的发展与完善”两个疑难问题。
目前呈现在大家面前的专题论文，就是本次会议形成的部分成果。

本期专题文章有以下三方面的特点：首先，从落实备案审查意见的角度研究“民法典与婚检制度的发展与完善”；其
次，由来自宪法和法理学科的学者讨论《民法典》中的疾病婚撤销制度如何进行贯彻和落实；最后，分析结论差异很大。

杨晓楠教授在《备案审查背景下婚检法律制度之重构》一文中认为，当《民法典》将身体疾病作为禁止结婚的要件

之后，国家在婚姻领域可建立婚前健康咨询、免费自愿婚检、个人声明等制度，但不能建立任何形式的强制婚检制度。
即使婚姻登记机关只查验当事人是否完成婚检而不根据婚检结果决定当事人能否结婚，也是对公民宪法上婚姻自由

的不当干涉。 而在《宪法视野下的婚检制度变革与完善———基于〈民法典〉第 １０５３ 条告知义务的履行》一文中，秦奥

蕾教授和陈一宏博士则认为，从婚姻法时期到民法典时代，婚检制度的功能目标应从“识别禁婚疾病”转变为“履行告

知义务”。 为此，国家不应对当事人婚前是否患有重大疾病进行实质性审查，也不应根据婚检结果决定当事人能否结

婚，但国家应当通过“程序强制”要求当事人在婚前履行《民法典》第 １０５３ 条规定的“婚前患有重大疾病的如实告知义

务”。 建立“程序强制＋形式审查”式的婚前医学检查制度，这才是符合宪法框架要求的“民法典精神”。
屠振宇教授撰写的《〈民法典〉实施后强制婚检的合宪性争议》一文则认为，婚检领域的法律争议应当纳入合宪性

框架进行分析，而不只是按照民法典精神来统筹修改完善婚检领域法律法规制度，因为国家有保护婚姻的宪法义务。
就具体研究结论而言，其认为，由于《母婴保健法》第 １２ 条只要求男女双方在结婚登记时“应当持有婚前医学检查证

明或者医学鉴定证明”，并未赋予婚姻登记机关根据医学检查结果批准当事人能否结婚的职权。 因此，该条所设立的

“强制婚检制度”可以获得合宪的正向评价。 不过，其同时又指出，根据民法典精神，《母婴保健法》第 １２ 条应当被解

释为是一项“非强制性的私法规则”或者“倡导性规范”。 这种合宪性分析和法律解释方案是否具有可行性与可接受

性，需要关心和关注婚检领域法律规范和法学理论发展的研究者进一步讨论。
孙嘉阳博士撰写的《婚检制度的法理反思与制度重构———以婚姻自主为核心的讨论》一文则跳出了现行法的规

定，努力从“婚姻自主”“善”“家长主义”等基本概念出发讨论婚检议题。 在其看来，在涉己领域内，个人自主权比个

人福祉更重要。 但婚姻不是一个人的事情，基于“隐瞒欺骗情景下伤害的不可撤销性”以及“非隐瞒欺骗情景下未婚

检选择的无价值”，国家应当超越中立性，并为公民提供充足的手段来帮助他们追求善。 为此，国家法应当建立一种

“确保拟结婚双方在婚前相互知悉婚检结果”的“形式强制”婚检制度。
截至本专题编辑完成之时，全国人大常委会和国务院有关部门依然没有对如何“根据民法典精神适时统筹修改

完善婚检领域有关法律法规制度”作出最终的决定。 本专题刊发的四篇文章也表明该领域的理论争议并没有得到完

全化解。 因此，我刊期待通过集中刊发这四篇文章，吸引更多的学者参与到该领域的理论和规范研究当中，从而一方

面尽早解决该领域已经存在长达 ２０ 年的规范冲突，另一方面推动我国备案审查制度进一步地落实和发展。
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